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THE COURT LA COUR

The appeal is dismissed with costs payable to each L’appel est rejeté avec dépens de 3 000 $ payables
respondent in the amount of $3,000. a chacun des intimés.



[1]

The following is the judgment delivered by

THE COURT

We are in substantial agreement with the reasons the motion judge gave
for summarily dismissing the appellant’s action against the respondents: 2015 NBQB
124, 437 N.B.R. (2d) 315. We find no juridical reasons for interfering with any aspect of
the motion judge’s decision. As a result, the appeal is dismissed. We order the appellant

to pay costs to each of the respondents in the amount of $3,000.



[1]

Version francaise de la décision rendue par

LA COUR

Nous souscrivons pour 1’essentiel aux motifs pour lesquels le juge saisi
des motions a rejeté sommairement 1’action que ’appelant avait intentée aux intimes :
2015 NBBR 124, 437 R.N.-B. (2°) 315. Selon nous, il n’existe aucun motif juridique
nous permettant de modifier I’un quelconque des volets de la décision du juge saisi des
motions. Par conséquent, I’appel est rejeté. Nous ordonnons a 1’appelant de payer des

dépens de 3 000 $ a chacun des intimés.



